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Аннотация. Представлены результаты исследования экосистемного разнообразия и состоя-
ния колочных лесов территории, расположенной в Щучанском районе Курганской области. В 
ходе работы были проанализированы: видовой состав древостоев, производительность дре-
весных пород, состав подроста, подлеска и напочвенного покрова в насаждениях. Приводятся 
данные о распространении древостоев различного возраста, состава, видов подроста и подлес-
ка, а также основных доминантов напочвенного покрова. Проведенные исследования показа-
ли, что лесные сообщества довольно четко различаются по характеру всех ярусов раститель-
ности. Предварительная оценка хозяйственного воздействия на территории участка позволила 
выявить значительные изменения всех компонентов лесных экосистем – напочвенного покро-
ва, состава и продуктивности древостоев. Разнообразие лесных экосистем исследованной тер-
ритории обусловлено способностью многих видов растений произрастать в широком диапазо-
не экологических условий, а также составом, возрастом и сомкнутостью древесного яруса, кото-
рый, в свою очередь, обусловливает характер яруса кустарников и напочвенного покрова. Объем 
типа леса взят достаточно крупно, в него объединены насаждения всех возрастных стадий разви-
тия древостоев. Выявлены особенности лесной растительности, характерные для колочных лесов 
Южного Зауралья: мозаичность растительного покрова, низкая сомкнутость древостоев и нали-
чие в составе нижних ярусов видов открытых пространств. Полученные материалы показали, 
что, несмотря на значительную антропогенную трансформацию, лесные экосистемы исследуе-
мой территории сохранили основные черты, характерные для своеобразной растительности лесо-
степи Южной Сибири. Результаты исследований позволят оценить разнообразие лесных экоси-
стем, дать предварительный прогноз динамики растительности участка и могут быть использо-
ваны при разработке научно-обоснованной стратегии управления лесами региона в условиях со-
вместного действия множества природных и антропогенных факторов. 
Ключевые слова: экосистемное разнообразие, таксационная характеристика, параметры 
дендроценозов, типы насаждений, состояние насаждений. 
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ВВЕДЕНИЕ 
Леса являются самыми распространенными высокоорганизованными и зна-

чимыми для биосферы экосистемами нашей планеты. Сохранение лесов, устойчи-
вое управление ими признается критическим фактором экономического и соци-
ального развития, защиты окружающей среды и в целом системы поддержания 
жизни на планете (Исаев, Коровин, 2013). 

Основными факторами, определяющими состояние и развитие лесных экоси-
стем, являются различные виды антропогенного воздействия: рубки, отчуждение 
территории, атмосферное загрязнение, лесные пожары, изменение климата (Цвет-
ков В. Ф., Цветков И. В., 2003; Ярмишко и др., 2009; Angelstam, 1998; Savolainen et 
al., 2007; Kuparinen et al., 2010; Cardinale et al., 2012; Osman, 2013; Cambi et al., 
2015). Для оценки состояния лесных экосистем необходимо определение парамет-
ров всех элементов насаждений и, прежде всего, таксационных показателей древо-
стоев (Алексеев, 1997; Neumann, Starlinger, 2001; Zhou et al., 2007; Garet et al., 
2012; Jim, Zhang, 2015).  

Рассматриваемая территория расположена на равнинной территории Южного 
Зауралья (Лавренко, 1947). Зональная растительность представлена сложным ком-
плексом луговых злаково-разнотравных степей и остепненных лугов в сочетании с 
берёзовыми, осиново-берёзовыми и осиновыми лесами. Естественная зональная 
растительность сохранилась фрагментарно. Целостность растительного покрова 
нарушена сведением лесов и распашкой земель (Науменко, 2006). В этой ситуации 
крайне важно получить информацию о современном состоянии экосистем в целом, 
что позволит прогнозировать темпы и направленность их изменений в будущем.  

Цель данной статьи – оценка экосистемного разнообразия и состояния колоч-
ных лесов территории, расположенной в Щучанском районе Курганской области в 
сфере влияния строящегося предприятия по переработке отходов I и II классов 
опасности. 

 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ 

Характеристика природных условий района исследования. Исследования про-
водили в юго-западной части Западно-Сибирской низменности на территории 
Щучанского района Курганской области. 

Рельеф района исследований равнинный с общим слабым уклоном с юга на 
север. Абсолютные высоты водоразделов незначительны и изменяются в пределах 
180 – 230 м над ур. моря. Гидрографическая сеть района представлена р. Миасс и 
немногочисленными притоками, а также озёрами просадочного происхождения. 
Климат – континентальный, с большими суточными и годовыми амплитудами 
температур воздуха. Средние температуры января – -15.2°С, июля – +18.3°С. В 
почвенном покрове района преобладают выщелоченные чернозёмы, солонцеватые 
чернозёмы и остаточно солонцеватые карбонатные чернозёмы, составляющие око-
ло 30% территории (Егоров, Кривонос, 1995).  

Зональная растительность представлена сложным комплексом луговых злако-
во-разнотравных степей и остепненных лугов в сочетании с берёзовыми, осиново-
березовыми и осиновыми лесами в колочных западинах и на повышениях рельефа 
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(Лавренко, 1947; Солнцев, 1948; Мильков, 1951, 1977; Коновалов, 1956; Никитин, 
1956, Архипова, Горчаковский, 1962; Егоров, Кривонос, 1995; Кривонос, 2000; 
Науменко, 2006; Тебенькова, 2016). Для подтаёжной полосы, к которой относится 
Щучанский район, наиболее характерны мелколиственные и сосновые леса с вкра-
плениями ельников зеленомошных (Ильина, 1985). В границах Щучанского рай-
она произрастает 744 вида сосудистых растений (Науменко, 2003).  

В наиболее общих чертах растительный покров территории имеет мезофиль-
ный облик (Природные ресурсы и охрана…, 2004). Доминирующие в структуре 
растительности типичные луговые степи и остепненные луга характеризуются 
распространением многолетних корневищных злаков – вейника наземного 
(Calamagrostis epigeios), мятликов – узколистного (Poa angustifolia) и лугового 
(P. pratensis) и др. Наряду с ними в составе травостоев обычны: тимофеевка степ-
ная (Phleum phleoides), овсец Шелля (Avenastrum schellianum). Бобовые виды пред-
ставлены горошком мышиным (Vicia cracca), чиной гороховидной (Lathyrus 
pisiformis), чиной луговой (L. pratensе), клевером люпиновидным (Тrifolium 
lupinaster) и др. Довольно разнообразно прочее разнотравье, в составе которого 
тысячелистник щетинистый (Achillea setacea), полынь понтийская (Artemisia 
pontica), земляника зеленая (Fragaria viridis), подмаренник (Galium verum), подо-
рожник степной (Plantago stepposa), жабрица порезниковая (Seseli libanotis), зоп-
ник клубненосный (Phlomoides tuberosa), вероника широколистная (Veronica 
teucrium) и другие виды.  

Лесная растительность рассматриваемой территории сформирована березово-
колочной формацией, основу которой составляет древостой из берёзы преимуще-
ственно двух видов – берёзы пушистой (Betula pubescens) и повислой (B. pendula). 
В составе березняков изредка встречается примесь осины (Populus tremula). Дре-
востои разреженные, паркового типа, с хорошо развитым травянистым покровом 
из лугово-лесных и лугово-степных видов, закустаренные по опушкам. В составе 
кустарников преобладают: смородина красная (Ribes rubrum) и чёрная (R. nigrum), 
вишня степная (Cerasus fruticosa), малина (Rubus idaeus), жимолость алтайская 
(Lonicera altaica), ивы (Salix).  

На осветленных местах нередко встречаются заросли степных кустарников: 
спиреи городчатой (Spiraea crenata), ракитника русского (Chamaecytisus 
ruthenicus). Лугово-степные безлесные участки района исследований характери-
зуются пестротой типов местообитаний. 

Описание растительности проводилось по стандартным методикам (Рамен-
ский, 1971; Загреев и др., 1992; Андреева и др., 2002). При исследовании древосто-
ев использовали метод угловых реласкопических площадок В. Биттерлиха, кото-
рый позволяет автоматизировать определение суммы поперечных сечений всей 
совокупности деревьев, образующих древостой. Среднюю высоту и диаметр де-
ревьев измеряли на каждой площадке по 2-3 случайно выбранным деревьям. Их 
возраст определяли путем взятия кернов возрастным буравом с подсчетом годич-
ных колец. Запас древостоев вычисляли по стандартным таблицам сумм площадей 
сечений и запасов насаждений ЦНИИЛХ. При описании живого напочвенного 
покрова учитывали степень развития и основные доминирующие виды. 
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Кроме того, для оценки состояния экосистем были проведены специальные 
исследования.  

Для оценки степени антропогенного воздействия на природные комплексы 
была использована методика «Оценки здоровья среды» (Захаров и др., 2001). В 
качестве объекта был выбран один вид древесных растений – берёза пушистая 
(Betula pubescens). Оценка состояния растений проводилась с использованием 
морфологического подхода (оценка стабильности развития). Уровень стабильно-
сти развития оценивали при помощи интегрального показателя – среднего относи-
тельного различия между сторонами листа на каждый признак. Для анализа ис-
пользовали по 10 листьев с укороченных побегов из нижней части кроны от 10 
деревьев в каждой точке. С каждого листа снимали показатели по пяти параметрам 
с правой и левой сторон. Величину асимметрии по каждому параметру рассчиты-
вали как различие в промерах слева и справа, отнесенное к сумме промеров на 
двух сторонах. Затем по формуле Пирсона определяли величину коэффициента 
ассиметрии:  

,0

σ
MxAS

−
=  

где σ – среднее квадратическое отклонение статистической совокупности. Затем 
вычисляли коэффициент асимметрии для каждого листа как среднюю всех пара-
метров. Для этого сумму значений величин коэффициента асимметрии по каждому 
параметру делили на количество параметров. Далее вычисляли среднее значение 
асимметрии для каждого дерева и для всей выборки по формуле  
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Кроме этого, нами выполнено определение фонового повреждения листьев 
березы по методике, разработанной сотрудниками Московского лесотехнического 
института (Мозолевская и др., 1990) и Приокско-Террасного заповедника (Костен-
чук, 1980). На сорванных листьях определяли долю листовой поверхности, заня-
тую определенным типом повреждения. Доля освоенной листовой поверхности 
определяется отдельно для каждого типа повреждения глазомерно. При учетах 
дополнительно ведется диагностика поражения листьев некрозами инфекционного 
и неинфекционного характера, ржавчинами, мучнисторосяными грибами и т.д. В 
итоге определяется суммарный показатель, характеризующий уровень потребле-
ния листвы филлофагами с учетом характера и степени повреждения листьев.  

Статистическая обработка первичных данных включала расчет параметров 
вариационных рядов по каждому исследованному признаку с помощью приложе-
ния Microsoft Office Excel 2010. 

Кроме этого нами были описаны основные морфологические признаки почв в 
районе исследований: механический состав, влажность, сложение и консистенция, 
корни и другие биогенные элементы по классическим методам (Роде, 1955; Чер-
тов, 1981; Кремер и др., 1986).  
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РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 
Почвы исследуемой территории представлены несколькими разновидностями 

чернозёмов, которые сформировались на делювиальных лессовидных суглинках, 
представляющих собой отложения четвертичного периода. В условиях равнинного 
рельефа и однообразия подстилающих пород под лесной растительностью и сухо-
дольными лугами образовались выщелоченные среднемощные чернозёмы.  

Растительность характерна для лесостепного Зауралья. Представлены древес-
ные и травянистые сообщества. 

Травяная растительность представлена различными вариантами лугов. Наи-
более распространенными являются сообщества разнотравно-злаковых лугов с 
господством вейника наземного (Calamagrostis epigeios). Большое число контуров 
эта ассоциация образует на водоразделах, где она формирует многочисленные по-
ляны между лесными сообществами. В составе травостоя представлены различные 
виды лугового разнотравья: подмаренник настоящий (Galium verum), таволга шес-
тилепестная (Filipendula hexapetala), клевер горный (Amoria montana [Trifolium 
montanum]), клубника (Fragaria viridis), чина луговая (Lathyrus pratensis), лютик 
едкий (Ranunculus acris), мышиный горошек (Vicia cracca). Заметна примесь сор-
ных видов: крапивы двудомной (Urtica dioica), полыни обыкновенной (Artemisia 
vulgaris), молочая лозного (Euphorbia virgata), подорожника среднего (Plantago 
media). 

На отдельных участках луга возникли после гибели берёзовых древостоев. 
Здесь нередко встречается костяника каменистая (Rubus saxatilis). 

Довольно часто на лугах встречаются куртины кустарников: ракитника рус-
ского (Chamaecytisus ruthenicus), вишни кустарниковой (Cerasus fruticosa), ивы 
козьей (Salix caprea) и ивы пепельной (S. cinerea). 

Древесная растительность представлена березняками с господством берёзы 
пушистой. Отмечена незначительная примесь осины (P. tremula). Возраст древо-
стоев колеблется от 20 до 50 лет, причем на некоторых участках отмечены деревья 
разных поколений. Характерна очень низкая сомкнутость древостоев. Древостои 
средней сомкнутости отмечены лишь единично (табл. 1). 

В подлеске преобладают следующие виды: шиповник (Rosa majalis), ракитник 
русский, вишня кустарниковая, ивы козья и пепельная, смородина чёрная (Ribes 
nigrum). Однородность почвенного покрова, низкая сомкнутость древостоев и кон-
такт с открытыми пространствами обусловили значительное сходство напочвенно-
го покрова с травостоями суходольных лугов. Характерно повсеместное распро-
странение злаков – вейника наземного и коротконожи перистой (Brachypodium 
pinnatum), а также видов лугового разнотравья – таволги шестилепестной, мыши-
ного горошка, клубники. Лесные виды представлены костяникой, осокой низкой 
(Carex humilis), геранью лесной (Geranium sylvaticum) и земляникой (Fragaria 
vesca), единично отмечена грушанка круглолистная (Pyrola rotundifolia). Часто 
встречается крапива двудомная. 

Чистые березняки в возрасте 20 лет характеризуются предельно низкой сомк-
нутостью (полнота древостоев – 0.3) и продуктивностью (запас – 24 м3/га). Берёза 
в них растет по II бонитету. Редкий подлесок состоит из ракитника русского. Тра-
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востой, напротив, чрезвычайно мощный. Доминирует вейник наземный с приме-
сью крапивы двудомной и некоторых видов лугового разнотравья. 

 
Таблица 1. Характеристика различных типов насаждений 
Table 1. Characteristics of different types of plantings 
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Напочвенный покров, 
% покрытия 

10Б ед. Ос 50 21/24 II 0.6 150 10Б, 3.0, 
2.5  Грушанка круглолистная, осока 

низкая, земляника. 60% 

10Б 25–40 20/20 I 0.5 120 – Вк, 2.0 
Костяника, вейник наземный, 
крапива двудомная, мышиный 
горошек. 70% 

10Б 20–30 15/14 I 0.4 60 – Вк, 2.5 
Вейник наземный, костяника, 
крапива двудомная, мышиный 
горошек. 70% 

10Б 25 11/12 II 0.4 40 – Вк, 2.5 Вейник наземный, клубника, 
мышиный горошек. 70% 

10Б 20 10/12 II 0.3 24 – Рак, 1.0 
Вейник наземный, крапива дву-
домная, таволга шестилепестная, 
мышиный горошек. 75% 

10Б 25 12/12 II 0.4 44 – Вк, 2.0 
Вейник наземный, крапива дву-
домная, мышиный горошек, 
клевер горный. 70% 

10Б+Ос 25 15/12 I 0.6 90 – Шп, 1.5 Костяника, клевер горный, осока 
низкая. 50% 

10Ос 25 14/14 I 0.7 91 – Шп, 1.0 Костяника, клевер горный, осока 
низкая. 50% 

10Б 40 22/22 I 0.4 108 – См, Ивк, 
2.0 

Коротконожка перистая, вейник 
наземный, таволга шестилепест-
ная, клубника, мышиный горо-
шек. 50% 

Примечание. Б – берёза; Ос – осина; Вк – вишня кустарниковая; Рак – ракитник рус-
ский; См – смородина; Ивк – ива козья. 

Note. Б – birch; Ос – aspen; Вк – frutescent cherry (Cerasus fruticosa); Рак – broom 
Russian; См – currant; Ивк – goat willow. 

 
По мере роста возрастает разнообразие сообществ, а также происходят замет-

ные изменения их показателей. Березняки, достигшие 25 лет, в целом характери-
зуются низкой сомкнутостью (полнота древостоев – 0.4). Берёза растет по II бони-
тету. Запас их возрастает до 40 – 44 м3/га. В подлеске – кустарниковая вишня. В 
травостое сохраняется преобладание злаков, но из его состава выпадают сорные 
виды.   

Полнота отдельных берёзовых древостоев достигает 0.6. В них берёза растет 
по I бонитету. Ее запас достигает 90 м3/га. Подлесок состоит из шиповника. Разви-
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тие травостоя среднее. В его составе доминируют лесные виды – костяника и осо-
ка низкая. Аналогичное строение имеет и осинник того же возраста. 

Сорокалетний березняк характеризуется низкой сомкнутостью (полнота дре-
востоя – 0.4). Соответственно, невысока и его продуктивность (запас составляет 
108 м3/га), хотя берёза в этом древостое растет по I бонитету. Подлесок средней 
густоты состоит из ивы козьей и чёрной смородины. Травостой довольно разре-
жен. В его составе преобладают злаки с примесью лугового разнотравья. 

Сообщество с древостоем, достигшим возраста 50 лет, коренным образом от-
личается от более молодых насаждений. Берёзовый древостой с небольшой приме-
сью осины достигает полноты 0.6 и максимальной продуктивности (150 м3/га). 
Бонитет берёзы немного ниже (II). Отмечен подрост берёзы высотой до 3 м. Тра-
востой состоит из лесных видов (осока низкая, земляника). При этом доминирует 
грушанка круглолистная, характерная для бореальных лесов. Кроме того, на ис-
следованной территории описаны насаждения с разновозрастными древостоями. 
Сообщества, возраст деревьев в которых колеблется от 20 до 30 лет, характеризу-
ются низкой сомкнутостью (полнота древостоев – 0.4). Берёза растет по I боните-
ту. Продуктивность низкая (запас до 60 м3/га). Хорошо развитый подлесок состоит 
из кустарниковой вишни. В густом травостое преобладают вейник наземный и 
костяника, однако значительна примесь сорных видов и лугового разнотравья.  

Сообщества, в которых возраст достигает 25 – 40 лет, характеризуются более 
высокой сомкнутостью (полнота древостоев – 0.5). Берёза растет по I бонитету. Их 
продуктивность значительно выше (запас до 120 м3/га). Подлесок средней сомкну-
тости состоит из кустарниковой вишни. Травостой густой, с преобладанием костя-
ники. Велика доля злаков, сорных видов и лугового разнотравья. 

Диагностические признаки позволяют отнести насаждения исследуемой тер-
ритории к типу леса – березняк костянико-разнотравный. 

Отмечено повреждение деревьев пожарами. В некоторых случаях гибель по-
раженных деревьев привела к тому, что на месте разреженных лесных сообществ 
образовались луга с единичными деревьями. 

В лесах низовые пожары 2009 г. привели к обгоранию корней и коры деревьев 
и выгоранию лесной подстилки, что вызвало значительное ослабление деревьев и 
снижение качества кроны. В 2012 г., в момент обследования лесов, очагов насеко-
мых-вредителей не выявлено, что подтверждалось отсутствием дефолиации. Из 
насекомых-вредителей единично встретился непарный шелкопряд и большой бе-
рёзовый пилильщик. Для берёзы характерно поражение сердцевинной гнилью; для 
осины – ложным трутовиком, сухостойные деревья заселены и отработаны ство-
ловыми вредителями (лубоеды, усачи, златки). В целом лесопатологическое со-
стояние древостоев по результатам обследования 2012 г. было признано удовле-
творительным (Алексеюс и др., 2014). 

Проведенное нами лесопатологическе обследование показало, что в настоя-
щее время уровень повреждения листьев берёзы чрезвычайно низок (табл. 2). Сте-
пень повреждения нигде не превысила минимального значения (1 балл). При этом 
более 60% листьев вообще не имели повреждений. По типам повреждений явно 
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преобладают погрызы листьев. В единичных случаях отмечено скелетирование, 
бурая пятнистость, поселение тлей. 

 
Таблица 2. Результаты учета повреждений листьев берёзы 
Table 2. Results of studying birch leaf damage 

Тип повреждения Сумма баллов Средний балл 
Бурая пятнистость 3 0.02 
Погрызы листьев 43 0.27 
Скелетирование листьев 7 0.05 
Тля 5 0.03 
Общая степень повреждения листа 58 0.39 

 
Таким образом, вероятность угрозы повреждений в настоящее время невели-

ка. Однако наличие деревьев, погибших в результате пожара, позволяет оценить 
санитарное состояние древостоев как неудовлетворительное. 

Исследование стабильности развития организмов проведено на берёзе боро-
давчатой. Изменение состояния здоровья живого организма является неспецифи-
ческой реакцией на самые различные воздействия, и показатель стабильности раз-
вития дает информацию о результатах всех этих воздействий. Первый балл пяти-
балльной шкалы – условная норма. Значения, соответствующие первому баллу, 
наблюдаются в выборках растений из благоприятных условий произрастания. Пя-
тый балл – критическое значение. Такие значения показателя асимметрии наблю-
даются в крайне неблагоприятных условиях, когда растения находятся в сильно 
угнетенном состоянии. Нашим исследованием на основе расчета статистических 
параметров выборки из 100 листьев, собранных с 10 деревьев, определена средняя 
величина асимметрии их развития, которая составила 0.054. Расчеты проведены по 
методике, предложенной В. М. Захаровым с соавт. (2001). Состояние растений 
соответствует существенным отклонениям от нормы – четвертому баллу (0.050 – 
0.054) по пятибалльной шкале изменения состояния организма. Приведенная 
оценка показала явную тенденцию к нарастанию степени отклонений состояния 
живых организмов от нормы под воздействием антропогенной нагрузки. 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Разнообразие лесных экосистем исследованной нами территории обусловлено 
способностью многих видов растений обитать в широком диапазоне экологиче-
ских условий (освещенность, влажность и др.), а также составом, возрастом и 
сомкнутостью древесного яруса, который, в свою очередь, обусловливает характер 
яруса кустарников и напочвенного покрова. 

Проведенная нами оценка антропогенного воздействия на растительность рай-
она исследований позволила выявить значительные изменения всех компонентов 
лесных экосистем – напочвенного покрова, состава и продуктивности древостоев. 

Выявленная нами трансформация лесных сообществ обусловлена снижением 
сомкнутости и продуктивности древостоев и внедрением в состав подлеска видов 
открытых пространств. Коренным образом изменился и характер напочвенного 
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покрова, из состава которого полностью выпали мхи и лишайники. Широкое раз-
витие получил процесс задернения. Все эти факторы обусловливают низкую ус-
тойчивость лесов и создают предпосылки для их дальнейшей деградации. В то же 
время на исследованной территории выявлены отдельные фрагменты хорошо со-
хранившихся лесных экосистем. 

Одним из основных факторов негативного воздействия на лесную раститель-
ность является пирогенный. В результате пирогенной дигрессии значительная часть 
насаждений длительное время сохраняет следы огня. Пожары ослабляют устойчи-
вость лесных ассоциаций к лесным вредителям и ухудшают санитарно-гигиеничес-
кое состояние лесов (Технический отчет…, 2014). 

Согласно классификации В. Н. Федорчука с соавт. (1998), предложенной на ос-
новании схемы И. Векка (Weck, 1956), по степени сохранности лесные экосистемы 
обследованного участка можно отнести к категории «антропогенные леса, близкие к 
естественным», в которых хозяйственное вмешательство значительно изменило 
структуру древостоя, но состав древостоев и их местообитания остались близкими к 
естественным. Древостои характеризуются крайне низкой продуктивностью, что 
связано с их сильной разреженностью. Кроме того, они еще не достигли возраста, в 
котором их можно вовлекать в эксплуатацию. 

Полученные материалы показали, что, несмотря на значительную антропоген-
ную трансформацию, лесные экосистемы исследуемой территории сохранили ос-
новные черты, характерные для своеобразной растительности лесостепи Южной 
Сибири. Экосистемы территории, обследованной нами в окрестностях объекта «Щу-
чье», являются типичными для лесостепного Зауралья. Имеющиеся в них изменения 
антропогенного характера связаны как с пожарами, так, возможно, и с воздействием 
токсичных химических веществ, обусловленным близким расположением челябин-
ского горно-металлургического комплекса и других подобных объектов, имеющихся 
на Южном Урале. 

На основе результатов проведенных исследований может быть разработана на-
учно-обоснованная стратегия управления лесами в условиях совместного действия 
множества природных и антропогенных факторов, а также система мониторинга 
лесостепных экосистем региона на территории, прилежащей к месту расположения 
строящегося объекта по переработке промышленных отходов. 
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Abstract. The paper presents the results of our study of ecosystem diversity and the 
state of split-forest areas located in the Shchuchansky district of the Kurgan region. The 
species composition of forest stands, the productivity of tree species, the composition of 
underwood, brushwood and ground cover in plantations were analyzed. Data on the dis-
tribution of forest stands of various ages, composition, types of underwood and brush-
wood, as well as the main dominants of the ground cover are presented. Our studies 
have shown that forest communities are quite distinctly different in the nature of all sto-
reys. A preliminary assessment of the economic impact on the territory of the site made 
it possible to identify significant changes in all the components of forest ecosystems, 
namely, ground cover, the composition and productivity of forest stands. The diversity 
of forest ecosystems in the study area is due to the ability of many plant species to in-
habit a wide range of ecological conditions, as well as the composition, age and crown-
contact, which, in turn, determines the nature of the storey of shrubs and ground cover. 
The volume of the forest type was taken quite large, it combined plantations of all age 
stages of forest stands development. Features of forest vegetation, typical for split for-
ests of the Southern Trans-Urals, were revealed, namely: mosaic vegetation cover, low 
crown-contact and the presence of open spaces species in the lower storeys. The mate-
rials obtained showed that, despite the significant anthropogenic transformation, the 
forest ecosystems of the study area retained the main features characteristic of the pecu-
liar vegetation of the forest-steppe of southern Siberia. The research results will make it 
possible to assess the diversity of forest ecosystems, to give a preliminary forecast of 
the dynamics of the site's vegetation and can be used in the development of a scientifi-
cally grounded strategy for forest management in the region under the conditions of the 
joint action of many natural and anthropogenic factors. 
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